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TEMARIO:

1
2.

Analisis dal Pfocaso de Despacho
Va¡ios

DESARROLLÓ DE LA REUNIóN

Se verifica el cuinplimiento del quórum reglamentado y se da inicio a la reunión'

El Dresidente dgl CNO ¿gradece a los miembros por su nombrarniento-y.rianifiesta su deseo
;¿ ""oiüüit-;pt;'q;" ?-Cno a"."*pin" sui tunciones en be¡eficio del vercado de
Enersia Colomuiano.

1. ANALISI$ DEL PROCESO DE DESPACEO

ISA aclara el objetivo de esta presentación. indicando que.lo que se pretende es mosüar las
¿Juiti¿uáér del irocedimiento y los riesgos que esto conlleva tanto para los.agentes como
;;#i¿iüi;ffi;';,ñ;sauté ¿e ej"Ñar eita tunción. con el ñn de que el cNo plantee
iii",nitiuirdi'rotu"ióri ya sea medi"ante acuerdos en lo qu€ le compete o propuestas a la

CREG de cambios regulatorios

La Dresentacióh se divide en tres pafes: información básic4 despacho económico y

redeispacho.

o Informaciólt Básica:

- Procesd de Ofertas: se revúta que la responsabilidad de- la información de las ofertas
correspbnde a los generad,>res, y cualquier enor en el despacho ocaslo-nado por esta
;ñá;ü;; ;;ññ.bitidao áel agénte respectivo con lo cuai el-cNo estuvo de
;;;tdü Óó" el fin de minimizar lo-s riesgod en este proceso. el cND muestra el
iitiiidt" q,il, itrt" táizando con el fln dJtener uri a¿eso adicional a rravés de Ia
ie"nóidgí" á" iot"-"t la cual estará disponible a partir de enero de 1999'

- P¡ocesó de Demanda: se indica que es iñportante qu€ los comercializadores tenga¡
una señal exolicita pa¡a que meibren la informacióñ y los pronóslicos de demanda
¿u¿o-iu lnipu"to 

' 
e"onit.i"o. reflejado principalmenle en .la asignación de

s.enera¿iones hinimas de seguridad y en la regulacion de tiecuencta

Comelit¡rios

E\4GESA: planrea que s': debe manifestar a la CREG que haya penalización por
¿.t"i*i¿. ¿'. ¿.titüa ¿,i¿ó que."t atmenrt no hay simetria en las señales para los
genera[ores y los comercializadores.
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FLORES, CORELCA y CODENSA: manifestan que el problem¿ de-ta-demanda es

irp.liiüv q-"" r.t c-Rb s-¡r los-óperadores de redes' déberian seÍ los responsables

di: tener váloies conectos d'i la demanda

EPM: opina que el responsable por la informacion de.la demanda debe ser el

á.".iiiru¿,]ilr ."al 
'de¡e 

tenei alguna seña1 de penalización por desüaciones

para ser consignado en la clLenta del AGC

EPSA: manifiesta que la señal se debe -diüdir en dos panes las -desv¡aciones
ál"J¡iitiá"t lóir ü iiedicción Ias it¡ales deben ser asumidas por el comercializador v

iut á".üuiion"t pór evenlos á"i-iltt"rnu las cuales estáir fuera de cont¡ol del

"ornei"iatiro¿ot 
v pot tanto éste no debe ser penalizado'

CORELCA: DroDone que antes de reglamenlar penalizaciones para los

"-o."."iatitudot"i 
se debeirevisar los procedimienros por que no solamente el

;;;;;iali;¡;t ;t;"sponsable' sino tambien los operadores v transporladores

EADE manifiesta que es imporlan¡e revisar si algunos eÍores en.el pronostico- de

demanda se originán en a información de la generaciÓn. de plantas pequenas

iiiii"-"irii"üi'" "óein"rádo,it 
Propone que anles de reglamentar penalizaciones

iii%t 
'.?,.iiááúáÍoi"i 

t" ¿"u";ui. reüiar los procedimientos para mejorar la

!estión.

Se acü€rda enviar üoa carta a la CRIG -pidiéndole. que revise la

ieptrmint¡ción de tal forma que se le de una señ¡l clara al comerci¡lizador
;;?;';;;;i;t;U iniórm¡cibn v los pronósticos de d-emanda' Así mismo'

fi;i."li"-d;;;;;;;"iaii'o ¿itmino"lr el hbrizonte semanal' para ls revisión del
proróstico de dcmanda.

Adicio!¡tmente, se acüerda solicitar a l¡s empr-esas que ,nombren su

."o""iu-ni"ni" pr"" 
"l 

Comité de Distribución durante la semana del 19 ¡l 23 de

lrií"úl'¿. 
"i""'q". 

¿.te sr: reúna lo más pronto posible de tal forma que en la
próxima ieunióh del CNo presenten un inform€'

- Ptoceso de c,rlculo de Generaciones Minimas de Seguridad se explica.que. mediante'-áiiii-¿",i 
ri.", ¿. pói"n"iu v r"¡en¿o en cuená los.criterios establecidos en el

óo¿inó ¿"-["¿", se dete¡minaí hs tablas de generación minima con horizonte
;;Ñtal 

-Á¿ú;""1.;e, 
se produce información con alcance. semestral que se

ténittii 
"t 

el documento 
'"Evoiución 

de Restricciones con Horizonte Semest¡al"'
laliio iás rest¡icciones mensuales como las indicativas semestrales.s€ presentan en la

""¡¿n 
á.t Subcomité de Estudios Eléctricos y cuando se con-sidera necesario se

if"ül Cónt"¡o Ñu"ional de operación. En el áespacho esta.infomación se utiliza

"ótn'o*,"¡er""iiu 
p.tu ia asrignación de generacionei minim¿s de seguridad' debido. a

oue las condiciones que se-presentan ó la operación real no necesariamente están
iubiert¡s Dor el coniunto de altemativas presentadas en -las tablas de g.eneracrones
minimas. Se resalta lá difiol¡ltad de realüar en tiempo real anallsls mas dlnal,ucos qe

generaciones de seguridad por la cantidad de redespachos'

Se e¡fatiza, la importanci¿r que tiene la información para una asignación adecuada de

las seneraciones 
'.inimas,, 

y el impacto que représenta en los sobrecofos de Ia

ooeiación resaltando que Ios principales problemas que se pÍesentan
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* Factores de distribución de carga activa y reacriva por subestación
+ lnlomación de los par¿Lmelros y de los modelos- de las maqurnas
* Ca bios topológicós y parámetros del s¡stema de transmrslon

Comentarios

EPSA: p¡oDone que es necesario revisa¡ los procedimientos para la defi¡ición de los

facrores de'distribuoión

EPM; ¡ebalta la importancia de que la asignación de seguridad sea más dináñica

EMGESA: la responsabilirlad de la información de modelos de^ generadores es de

""du "mote.a 
v iustamente al CNO asisten los generadores se debe en!'lÜ una

ilñii;i;ó; ; ¿;á; tÉnt'e g"nera¿or lndicando-los faltantes-en cuanto a modelos

áé'i"Átilt¿ói"t v p.¿.étros d-e las unidades bajo su responsabilidad

Se acueida enviar un& caú¡ a todos aquellos agentes que ti€nen i¡form¡ción de
parámefros técnicos delicircntes, recalcando su impecto eco¡romlco'

conómico: en est€: proceso se resalta la gran cantidad de actividades que

arse manualmente, dado que no hay un modelo que pued¿ manejarDespacho
deben

infl
asi, Ia
Adicio
plantas del

sea

deberia
los er¡ofes despacho.

todas ellas. Esto es debido;; i;;r-;ll;;. ¡ito 
"i 

¿euiao principalmente ál manej.o^ de las
oue hacen cue ,)l proceso no sea desacoplado horariamente- dltlclltando

ió'n de la rdcul¿,ción que especifica una optimizaciÓn- a nlvel. horano
e, con respecio a las inñexibilidades se destaca la vanedad, que tlenen las

;iil;¿;Ébñ; t;" gran va¡iación en el tiempo. a pesar de que deberian
a las características téc;icas de las mismas Este maneJo-por pale de los

ñá;";";á;';;;;1": y áoiciónatrnente ¡ace que el despáchb económico no
e auditable. lo que podria ser mejorado- con un despacho ¿aoplaoo z4 noras-

i;;;;;i"J;,';td tevisaido adecuadamenie el despacho labor. que
. entró las dos de la larde y las diez y media de la noche para d¡smrnuf

Los pri¡cipdes desgos en la elaboración del despacho son:

* Cambid en la regulación o deficiencia de la rnisma
- Fallas dn comunicaciones int€rpeñonales
- Calidad en la información
- Imoeri¡lia
- Facto¡ de miedo
- Neslieéncia o descuido
- Deíaáualización, pérdidas o daños en bases de datos
- Calidad del Software

ComentariDs

EMGESA: iconsidela que el despacho se está convierto en un arte por tanto es necesano
t"uit"t ü idiu.*tudón para llo^grar un procedimiento más claro

CHIVOR: $ugiere crear un orC;anismo que conÍol€ y supervise el despaoho'



Dl CNO cotl el fi¡t de ir mldorando el procesos dc despacho ,acüerda que

lnioimación i"etacio"ada con lis pruebas deberá e¡rviarse antes de las 9:30 de
mañana junto corl la información de ofertas.

. Redeslacho: se resalta que en todos los periodos a panir del 20 de lulio de 1995 ha

¡uliioliá"ipu"¡ot origiriando un gran canibio en el déspacho, por ejemplo en el mes de

;;ñ;;t;;6i;." 15'074 cambi;s Las causas con mávor ocunencia han sido en su

b¡den:

- Indispo¡rlbilidad o cambio de disponibilidad
- Vertimiento o Inminencia do Vertimiento

Intervención de D¡ecios de ofertas
Aumento o redu¡ción de caudales en plantas filo de agua
Cambios topológicos
Generación de pruebas
Cambio de demanda por ev€ntos fortuitos

la
la

Comertarios

CHMR; manifiesta que lo que se debe hacer no es suprimir causas de redespacho sino

supervisar más el desPacho.

EMGESA: considera que es importante disminuir los redespachos

ISAGEN| opina que es necesarir¡ buscar soluciones integrales

EPM: manifbsta que no es corrllcto usar las causas de redespacho para cambiar la oferta

El CNO acüerdal

- Oue ¡ Dartir de la fecha l¡ causa de redespacho por aumento de disponibilidad'
c-orresúonde a las Dlsntal que s€ encuentran en mantenimiento o por razones

"n-ir-iatir i lon 
¡e'la dbpo;ibil id¡d de combustible. Asi mismo, eÍviar una

;;"á ; ú CnrG solicit ndole que cu¡ndo se presente un redespacho por
¡umenlo de disponibilidad no se varie el precio de olerta'
ó"" 

"ió"t¡i¿ 
á" Operación presenle enll próímo CNO una propuest' sobre

li regla¡nentació¡ di pru,rbas y las causas de redcspacho'
- ó;;"E-EiPM p"*enti en el próximo CNo una própuesta para la revisión de la

c-ausal de redeipacho por inminencia de vertimiento'

2. VARTOS

. Por solicitüd de EPSA se acuerda que el CND realizará en un pró:¡mo CNO
preseotación de los riesgos dc la coordinación operativa'



. Por solicitud de EMGESA se acuerda solicitar a l¡ CREG una aclaraciór sobre
cual debe s{r el precio míninno de ofert& ya que el Cf,E no incluye los costos
establecidos Fn la Ley 99.

Por solicitud de ISA se acuerda re¡lizar una reunión extraordinaria del CPOE
durante la Jem¡na dcl 19 al 23 de octubre pa¡a analizar conceptualmente los
modelos AS y MPODE par¡r el cálculo del C¡rgo por Capacidad, para que
recomienderl cual modelo se debe utiliz¿r.

EPM maniñe*ta que debido a las señales de inversión que se han venido dando el sistema
tiene una sobfeoféna que hace que los precios en la bolsa sean bajos

EMGESA: rhanifiesta que es necesa¡io reüsar la reglamentación con respecto a las
obligaciones fe los ageni€s en los Contratos Pague lo Demandado

ISA presenta el avance del Proyecto de Modemización del Cent¡o Nacional de Despacho
v se ñace unalüsita al Centro de Control

Siendo las 4:30 .m. se terminó la ¡zunión.


