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CONSEJO NACIONAL DE OPERACIÓN

ACTA DE LA REI]NIÓNNO.66

DEX'IMTIVA

Febre¡o 12 de 1998
ISA - Santefé de Bogotá
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Lugar :
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CHB
cHrvoR s.A. E.s.P.
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Rob€rto Facan
P.aril Etchderry M.
John Jairo Hincaoié
LUB ¡feces lJ.
R¿fael Pé¡ez Cardona
Berna¡do N¿ranio Ossa
wu80n unDe veca
I¿üer Gutiénez F.
Pablo Hemán Conedor A.
Reinaldo Foschini
Germán Conedor Avella

Efiaín Acevedo
Fabio Quitián Romero
Luis Fem¿ndo A¡istizabal
Ricardo Leouerica O.

INVTIADOS :

EBSA
EMGESA
EEPPM
TERMOFLORES
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TEMARIO:

I Concepto sobre el borrador del proyeclo de resolución de modiñcación del mecanismo
^ vrgente para ta fiJacton de la variable del precio de oferta de referenc¡a

DESARROLLO DE LA Rf,UNIÓN

Se verificó el cumplimiento del quórum reglamenta¡io y se dió inicio a la ¡eunión.

l. c-o-NcEpTo sgBRE EL BORRADOB DfL PROYECTO DE RESOLqCTóN DE
MODIFICACION DEL MECANISMO \,AGENTE PARA LA TUÁ-CIÓX ¡T I,I
VARIABLE DEL PRECIO Df, OFERTA DE REFf,RENCIA

fl presidente del gIO. Lnfomó que.la CREG mediante comunicación del l0 d€ febrero de
,r 
yyó sotrcrtó ¿t CNO cl concepto sobre el proyecto de modificar el mecanismo ügcnte pa¡a

la ñJacron de ta vanable del precio de oferta de referencia la cual se anexa a la p¡esente acta.

Coment¡rios:

ISA.y CHB: advienen que con la propuesta de la CREG puede quedar genención térmica
sln qespacn¿¡L

UPME propone una altemativa p^ara evitar que qu€de generación lérmica sin despachar la
!11,!91tlll..:n 

qr. tos dos que oférte¡ por encima d€l p¡ecio de oferta de referencia (pOR)
pueda¡ aceptar ser remunerados con el costo marginal resultante sin considerar sus precios.

ISAGEN: propone un.cáLlculo del POR con base en el nivel del embalse agregado para que
asi los recursos hidráulicos intervenidos tengan una señal única de precio. iar-a estó planiea
la siguiente altemativai

o Definir,pa¡a el nivel MOS un costo fijo e igual a cualquiera de los tres valores s¡gurerues:
costo de ta tenmca más costosa auditada, costo auditado de la térmica ofe¡táda más
costosa o un porcentaje del costo racionamiento.

. El POR se calcula¡ía con base en el nivel ¡eal del embalse ag¡egado, usando la línea ent¡e
el costo del MOS y el costo del MOI (Costo de racionamien-ro)i

CHB: piensa que debe haber un precio único de intervención por eiemplo un pOR
correspondrente al precio de la térmica más cara audirada. Considera que ie déberia fijar el
precio máximo de ofena coÍo un^porcentaje del iosto de ¡acionamienio sin embargo,'esto
ya ltue propuesto a Ia CREG y no fue aceptado

PROELECTRICA opina que cualquier intervención a los precios de ofe¡ta es acabar con el
esouema 0e mercado.
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ISA: considera que el POR dif_ erente desoptimiza el sistema y por tamo se d€b€ insistir para
que sea único. Además. éste debe ser ral que no dismiruya la'g¿neración térmica

EPSA opi¡a.que eütar que. no se ̂despachen ¡ecursos térmicos es dificil. plantea que se
clebe rnlervenr temücas cuando su ofena es exagerada

ISAGEN: no esta de acuerdo con el comentario de PROELECTRICA. ya que el me¡cado
está intervenido al estar intervenidos los embalses. Desde que salió la ráolu¿ión 058/95 se
vio una distorsión ya que desde ahí se permitía va¡iaciones d¡ prccio y eso no tiene sentido.

CHB: opina que hoy en dia el15Vo del me¡cado está intervenido y Do¡ tanto esro no se
puede oonsiderar como un mercado. Plantea que desde que la CREG e3tableció los minimos
operarivos el úercado esta restringido Coni¡dera que la modilicación Dropuesra es una
sal¡da remporal que no elimina la jÍacionalidad de loi agenres v Dodria presentarse colisión
de 3 agenles. No está de acuerdo en intervenir a los térmicos.

CHTVOR: no eslá de acuerdo con la propuesta de la CREG ya que consjdera oue esle lema
necesi¡a un, análisis más de fondo._Opina que si los precios dé ofena son ir'racionales la
S_upe,nntencle¡cla deberia actuar. Está de acuerdo en gran parte con la p¡opuesta de
ISAGEN.

FLORES: considera que lo_que está sucediendo en el mercado se adürtió hace dos años y la
solución es revisar todo el esquema de bolsa en lugar de irlo modificando a medida iueapg99.e.n lol problemas ya que la propuesta no es coherenre ni racional y no soluciona Ia
volatlrdad de tos precros. Adlclonalmente. plantea la necesidad de es¡udiar además de
establecer techos en los precios de oferta, fijar pisos.

EPSA: esra de acuerdo con la propues¡a de ISAGEN. Adicionalmenre, propone que las
plantas inlexibles no fijen los preiios de intervención. ra! como lo ha hecho Salvajina 

'

El CNO acordó que a partir de la fecha no se considere para calcular los precios de
intervención a las plant¿s que soliciren redespachos por inliexibilidades técn¡cas.

EE.PP.M: opina que la propuesta de la CREG no es efectiva cuando un mercado tiene el
75% intervenido. Considera que debe haber un precio único de intervención. Está de
acuerdo con. ¡a prop_uesta de ISAGEN. Sin embargo. anota que la únjca ventaja de la
propuesra de la CREG es que mantiene el elemenro-de incenidümbre pa¡a definir;l pOR
Adicionalmente, coincide con FLORES que aún sin inlervención nb hav mercado en
Colombia y por tanto lo que se necesita a largo plazo es una revisión a fondo áel esquema.

FLORES lee la carta de CORELCA que se anexa a la presente aata.

UIME: considera que se debe determina¡ si el mecanismo de intervención está dando la
señal a la porción de mercado que no está intervenido. Así mismo, se debe tener en cuenta
que la capacidad de pago^de los que estár comprando es menor que los precios que se eslán
ofenando y que ésta es dilerente a la capacidad de pago del usuario ñnal.

ESSA: considera que debe¡ía intervenirse de una vez todo el mercado.
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ISA: opina que.la seña.l del costo económico de racionamiento parece no ser adecuada para
efectos comerciales en el mercado de energia. dado que esta señal no se está pasandó en
forma direqta a los usuarios. Adicionalmente, consiAera que uno de los problemas del
mercado_€s.que el come¡cializador no es consciente de la résponsabilidad qúe tiene con el
usuano ñna].

EE.PP.M:-plante¿ que la solución es derogar las resoluciones l}0l97 y 215/91 ya que éstas
no dan señales de confiabilidad, distorsioñan el mercado y aumentarón el ¡anÉo d! rieseo
para los precios en la bolsa llevándolos hasta el valor del costo de racionamie;to donde-la
¡esolución CREG 058/95, este tope era €l costo del recurso más alto no intervenido.

CllB y CHIVOR; están de acue¡do con EE.PP.M, dado que la expedición de la resolución
215197 no fue oportuna.

Se acordó nombrar una comisión integrada por EE.PP.M, ISAGf,N, EMGf,SA e ISA
para present¿r a Ia CREG ¡¡ siguiente propuesta:

. Defrrir para el nivel MOS un costo fijo e igual al 609/0 del costo de racionamiento
residencial (Aproximadsmente 180 $/Kwh)

o El POR se calcularía con base en el nivel r€al del embals€ agregado, usando la línea
entre el costo d€l MOS y el costo del MOI (Costo de racionamiento r€sidencial)

. Para el cálculo del precio de intervención de cada embalEe se harÍa una
int€rpolación lineal entre el POR del paso anterior y el costo de racionamiento
residencial

La propuesta se considera u¡r mecanismo transitorio Dara resolver la actual
coyuntura.

Adicionalmente, El CNO ratiñcó la posición qüe e¡r forma unánime h¡bía expresado
s_obre la re-solución 215/97 dr que lai normas que afecten drásticamento €l eqluilibrio
del mercad-o no pueden ser incrementadas en tan corto tiempo y por lo tanto solicita
su derogación por considerarl¡ inadecuada.

EI CNO invita a que se convoque a una amplia reflexión sobre el futuro del mercado
mayofl$a de energia en Colombia por pane de todos ¡os agenles participantes.

', VARIOS

ISA. presentó el cálculo p¡eliminar de los minimos operativos para el periodo mayo/98-
abril./99 aplicando las resoluciones 025/95 y 100/97 ¿omo resD¡esta a ¡a solicitud "hecha
por EE PP.V y aprobada por todos los miembros en la reunión anlerior.

Los resultados muestan que debido a que la compotente té¡mica del sisteru, ha
presentado un incremento sustancial con respecto al año ante.io¡, de tal fo.ma que en el
período mayo/98-abriV99 se espera un promedio de generación térmica de 62.4 Gwl/día
valor superior a 42.7 GWh/dia que se esperaba para el período mayo/97-abriV98 lo cual
genera una diferencia de 1900 GWh/dia ent¡e las necesidades de almacenamiento de agua
a flnales de noviemb¡e de 1997 y 1998 yde 1656 GW1/di¿ entre abril y mayo de 1998:
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Micionalmente. ISA explicó que el cambio abrupto de los MO de un año a ot¡o se debe
a las caracteúst¡cas esróticas de la metodologia d€finidas en la resolución 025/95.

El CNO teniendo en cuerta l¡ debilidad de la metodología ¿ctual y con el fin de
optimizar los recursos energéticos manteniendo la confiabilidad del ¡¡stema acordó
nombrar una comisión^¡rtegr&d¡ por EI.PP.M, ISAGEN, EMGESA e ISA p¿ra
que le_e¡_pusiera,a la CREG los resültados de los nuevos mínimos operativos'y la
ne-cesidad de definir u¡r procedimiento para empalmar los vigentes cbn tos nuóvos
diferente al q_ue se u-tilizaría con la metodología ictual, Se auúriza a sus v€z a que
dicha comisión analice modilicsciones en It trayectoria de tos mínimos para el
período febrero-mayo de 1998.

. TERMOVAILE solicita entmr en operación comercial teniendo Dendiente la instalación
de.la prolección por deslizamienlo de polos. reles de baja frecuencia y registrador de
raras en el Dunto 0e conexron

El CNO acuerda- alept8r que TERMOVALLE entre etr operación comercial
dándole.un plazo- de 90 días para que cumpla con todos los reqúisitos exigidos en el
coorgo oe conexron.

Siendo las 7:00 p.m. se terminó la reunión.

s,EñLptp,z/ki¡
Presidente 

i /
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Santa Fe da Bogotá,
MME CREG
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Dosbr
RAFAEL PEREZ
Prr.ldanb
CONSEJO NACOf{AL DE OPEÍIACIÓN - COiV
M.deil¡n
fA)( *3{fxl749

E!¡drntdo doctor Páu¿-

Ad¡unto átoy onuefrdo al borrador d! un proyeco de r9goludón q!¡s s€rá sqrl.'tljo r¡
Conaldarlc¡ón dr b OREG ¡¡sfa eu erobeitn.

El prcyscfo t€rn coro obJatlvo. modllcÉr €l ñEcantsmo vEer B pare le lleclón da la
vrnabb POR (Prrdo d€ Ofena da Rgbflnea), est¡blec¡da cn h Ri:Eotua¡ón CREG.
2r5 d¡ 1997.

E| propo3ito clcl cambb propuedo ea prE!€nr. ol ábuBo de poeic¡ón domlnentc por
pafta da lo¡ .gñrec no interv..r¡loÉ, qu€ da€mrr|an cl POR.

ConaiiertrÉ riccelaflg ctte mad¡dr drdo qr¡G ol núrtéro de gnúaFos con p¡ccbs
de oúerte nEn ü¡do6, r€duco |e cr¡llpcürict¡ én el marcado rnayorbta dB €lectrlddad
y poddan clallo poriciunca ¿ipccrl¡ltiv¡r cn h ffi.-

F'or lo amgt|or toüdtamc co.r¡{rt.r a ¡a máyor bfÉv€de{, poSlblc, guglñendo s€ clts d€
nEnaf! €)detdinaris a rs|filón d€l Comalo Nacional d€ Op€radón, para b dÉ. clón
cb dia propu€qÉ¡.

Abritr rFnb,

I

ru rEB. t99g
l 5

3 e r sooo - err r9e..o¡¡ ¡-ru.-trt 52r. Frl| !..Jl.so- --2s..ttl 6.rúr(!o*d d ^ó
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Por l¡r cu¿l¡ lrc unrcllllcá e, Lite¡üt lrl ü¡:l Articuto 10 & lt| ltcaoh¡ctd,¡¡ CREG Ztt dr: t997
ctp¿{lda por l¡. Ca¡¡irtdü dr Rr¡ul¡ iür de U¡¡crgla y (l¡&

OUB cl Nadonal ds 9n dol dla )q de
que

del
aPÉacntg ¡nO, em|üó co.rc.pro a le

conlnutc¡ón 9c ldspt¡¡n:
CREG lobre laB dlspoaidon€8

ARTICULQ Io. El Ut€ñl b) del Arücub to d. te Resotuc¡ó'n (:RÉG-21S de i99Z
cudrtá a6l;

"b) S€ dltarmha por omp.r¡¡ da g!|nar¡Eó¡, d rñryü Frlqo ottrto p€rq lqr plf|raa
t/o r¡rÉsdca dc ccnctlctón, q¡¡c g lnñrlor !a Co.to ds RqdcñqtióAo L
axceFuáftlo (b ld¡ predoc .L oLf¡¡ coG¡düÍfoai toa pGdoo a(frr¡dal 9or ot c!
plrnt.l ¡ntlri/anrla8, lo. pÉcb! oúrtÍo¡ por Ít¡rtr. co.r CbponiótFad t{tt d cam
y |o! pflqoú oflrt dor por orla plrnt¡r ó prcC!üd da h arnpr¡r¡ 4üf" o. to
ptsñl¡ oryo pr€olo de of€ftr ra dú h 6vni¡ndo. 3c ¡clcccio¡¡ dc nr.lEf t rn6ñor
It tt c.n gLdt ór grupo d. .rnpr€!¡. consldcr¡do. pare <!td.ro ordoniii¡into ttr
cf¡palcc qut c. trlt€ntcñ, !a con8i.isi¡rú! co.no d.tor iñd.pandbniat Fl prEcio
¡¡f celcl¡¡do r¿ dangmruá l!.dc ü Oña .¡ La.rrd1'

ARnCULO 20. La prg3eñt€ resoluc¡rtn rige a p€rtir dcl ü dc f.brc.o Ce lOgB.
(bbcn¡ publ¡oa¡!. en d Ola¡lo Oltold y drrog¡ ba dilpoalc¡on.. qu? 'tc 

8€an
conltsrigS.

R  E S U  E L V  E

PU'UOiJEIE Y GUTFI.A¡¡E

Dadá €n Santrtó d. Eogotá, D.C,, el dtr

ORI.AT{OO CABRALES T.
Ministro dr Minas y Energia

Prc3ldeñt€

JORGE P|I{TO '{QFLA.
Dlractor E¡.cutlvd IE)
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R E P U B L I C A , D E  C O L O M B I A
M I N I S T E R I O  D I N A S  Y  E N E R G I A

C O R P O N A C I O N  X L E C T N , I C A  D E  i A  C O S T A

B¡Es¡quiU¿ 12 d6 f€br€ro d€ 1998
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A T L A N T I C A

Do(for
PAB¡.O CORREDOR A\¿EI.Ij'
Secrct'rio Téúico C.N.O.
Srma Fc do Bogsti

Ref : Corn¡crtario¡ ¡ h ¡nodific¡ción dc l¡ R¡¡olucifu CREG_2I5.

Ecin¡do docor Concdo¡:

cú gfá¡ p*oo¡prción bcmo¡ ¡¡¡rizrdo lr propu'b de Ráolución qur üodiEca¡rr cr
pccqnrpo vigdtc p|¡r h ffj¡ciór Oat prcüo io oe; a" , ¡l .q;ü¡¿o * f.
lT^t:111_SI9¡ll de ree7, porquc'co¡idc¡¡¡o, q* oro*-a.lnG_o rogió¡¡ moq¡¡cacrolt quc !c Pro¡onc.

I¡¡ col¡irl¡r¡oioncg prr¡ h erctior ¡p¡cci¡ció¡ Eo¡ lú ¡igui.tüca :

l. S¡ bicr¡ c. cicrto la i¡rtoü€ión do o'ritü rbulo d! por¡qió¡ domi¡rlt! s! vllid4 $¡rg6uas inquictrdor prwiu ¡ l¡ pte!ütrción & o¡irtn p,ropuo*a ,
. 

,C$^:-q* F g". I con quó pr¡¡rn.Eor d " ¡bu¡o " dc po¡icióD
oolnlluüc 7 por üf|rión !|l cl ticrnpo ? psf n¡gtiü¡d nonrla¡h. ?

' 
li ! qt" l¡ ¡¡aGdldo .n los último! dh! ca coolidüldo rbulo d. por¡cióú
dmilrüg m lo srtr¡ ñár él conpoü¡nicoto y {iación rfc prüoe q,ro u*ot
*,1*.,¡1g¡r'n.c 

qu€ !¡gue!úr¡tr .air rc"ú¡co¿ó 
"i 

poir¡riJ * ñ,im"li¿¿
nt¡ uüttzr¡to ú ndca ¡¡rtcfio¡!, y sobrc todo or ló¡ r¡lc¡c¡ dc sc¡ticubrc ¡novi@br. ds 1997 a lo¡ cu¡lc¡ ¡in ta¡cr imcrvcrrción ¡lgu¡¡ co foi'pr¡"¡o¡ ¿oftrter,.ar mcrcr crtdogador,como ioüer¡o s¡ ar"¡¿ro. prG", *t"i ósro". ¿"
los qlEtts s.¡p€nrotr lol 200 $/KWb; cslo e¡ocdió cirque nilgúl gcncracor
tánico couibuycra ¿ o[q .rc€pro_crur¡do pc iodipiaiUifiañ-p.fo1" co"actitud p¡liv¡ €str vslor para atrodcr alguno" cor¿o¡ ¡itac¡cs. 

' '

conEr.cA
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R E P U B L I C A

M I N I S T E R I O  D E

Fe-b. 12 1 UiATB,l P4

D E  C O L O M B I A

M I N A S  Y , E N E R G I A

C O R P O R A C I O N  E L E C T R I C A  D E  L A  C O S T A  A  T I A N  T I C A

*_g*ry: ni ¡ceir¡mos qus !o dcriS¡r oomo ñjrdor rlc pocior dé ofdts d¿¡ücr€ncra ¿ t¿ talq¡ oftrta co ordeo dc¡únda¡ro prá orco" á"'toio n-ñi,amo.Qué prsaría ri ol cosro narginal o pmcio F tol. tir"r¡o ,*ri,tuo t'*";cr"tuer¡ inftrior quo d mi¡mo cosó vüilblc d" t ,q$r"d"-;;;;; 
-id" 

¡n*
AT:j Ac¡lo eopfp""r¡¡.¡r obüsüt 

"-ffi;p;r[id..¡;r,;;**e8D¡vtcr¡ Ar €gtg Cor¡dición ?

Por ütino y trs¡lsdo dc spo¡tlr lohr€ió¡ ¿¡ p¡oblo¡ r¡&¡cncildo, ,ro. Or*U,,roapla¡¡c¡r lo oiguio¡to :

' 
I3_f,:l]:l .s que ro nduce üútunat. tr aooEokir .ntoner lcrfr
:¡-v:1:nt" t-ct.-. mcc¡lirro c€rr!ürrdo qu. d."iñ b quá ct ;rc¡do aesu norar no puodc ttcidir. Fl mcco¡i¡oo p¡odlo¡b o cl sSúorn" ; 

--

. Si ná! dsl. 50/o d. l¡ c¿paci&d lrld¡{r¡lial cot¡ r¡ü.u¡d pür glocrar eür r.url horrconespo¡dc, a cmb¡!6. cxyoi prscio¡ dc oftai¡ it¡¡ ¡"tü*.¡i"i *'"¡lizl
:1$1 f $:p""h. camli-d9 ( noador dc ptua-icrro oparrñi que
:Ílllln: .r codo r¡!¡Bi¡¡l ¡ utitizr¡ cn t¡¡ r¡r¡rocio¡¡¡ 

"o" 
á 

"rpujío 
¿.nrqorog[ u!¡do ql cl sc.üio dc.¡úrncir ( @SS ctcoo ac fiiOrotogh

gltic¡).y r¡tiliz¡ldo pür_l!! pl.¡r¡¡ tárnicÚ ar i*¡" (tc 
"i¡rr" 

n ü, O* oo"¿dcl corto dd Firncr 6cdón dc l¡ cr¡rv¡ d¡ nciornrmic¡to.

ANDRES YABRUDY LOZANO
Subdi¡cctc d¡ Comc¡ci¡lizaciót

Al!ütrnctrttc.

COREICA


