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TEMARIO

L lnforme d€ seguimiento Situación Energética
2. Minimos Operativos
3 ;;lii; d;i; ;ñ".cación CREG Nro. MME CREG 1269 ace¡a¿ del ¡eti¡o d€ plantas

del Mercado Mayorista de Energia
4. Va¡ios

DESARROLI,O DE LA REUNIÓN

Se ve¡ificó el cumplimiento del quórum reglamentario y dio inicio- a la.reunión Se leyeron
las Actas Nros. 49 y 50 y las empresas hicieron los comentanos de las Ínsrnas

r. INFORME DE SEGUIMIENTO SITUACIÓN ENERGÉTICA

Inicialmente, ISA mostró un seguimiento de los parámetros del SIN para,lo-que va conido
dii mes ae'agosto, comparanáo los valores acumulados a Agosto 05i97 y los valores
€sperados a Agosto 3ll97.

Se resalta que en los 5 primeros dias de agosto' la hidrologia ha sido. nuy ̂ baja (l3GW}
menos que Ia d€l 95yo PSS). lo que se refleja en unos aportes totales del ){', z"/o oe la meon
friniJa'un z¡.oS% esperadó pari agosto 3 i. Asi mismo, destaca que el nivel del embalse ha
¿iminuido v t" encu.intre en'el 72¡8% y se espera que para Agosto 31 esté €n €l 75 45%
0.." to *í se requeriria una tasa d! embalse/dia rle 9 8ó GWh De otro lado la
¡isponibilidad de las plantas térmicas nuevas y la generación térmica $ encuentran por
debajo de los valores esperados pare Agosto 31.

Los demás DaráLmetros como son: la disponibilidad de las plantas térmicas üejas, la
dimanda h Lenersción hidráulica. las imponaciones y los verdmienros hrrn presentado un
comportamie;to durame estos primeros 5 áias de Agosto supe¡ior a lo esperado para el final
d€l mes.

Los valo¡es de los diferentes Da¡ámetros se encuentran en la tabla a continuación



SEGUIMIENTO DE PARAMETROS DEL SIN
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Coment¡rios

EPM: argumenta que oinco días de baja hidrología no es una muestra suflcie¡te del
comportamiento del mes de agosto.

ISA: madfiesta que el seguimiento a las variables es un indicativo de como está
evolucionando el iistema y-considera importante que el CNO defina los criterios para
prender las alarmas.

CHB: Dlantea cue debe observarse que así como en los últimos días la hidrología ha estado
bajandó. los piecios han aumenhdq demost¡a¡rdo que los agerites están respondiendo
¡acioralmente.



EPM: opina que et CNO no tiene la obligación ni ta responsabilidad de mirar uo despacho
;;irdá;;,;i". qt" cada agerte debe se-r übre para tomar sus decisiones de acue¡do con la

info¡mación de los semáfo¡os.

IIPME: plantea que un punto clave del meÍc¿do es que haya busna i¡formar;ión'

ISAGEN: manifiesta que la información da señales y permite hacer el seguimiento Opina
que la principal seña.l ei 1a interve¡ción de los embalses

Pl¡n de Contingencia

Adicionalmerite la UPME presentó el seguimiento al Plan de Contingencias que se anexa a la'"'"Lii"iüiii 
ái"t- ¿et éuat t"salto qí" vu fue contratado el compresor c'e Barranca^ v el

It.inió áe dapaci¿a¿ de transpone hiciíel Su¡ se hará en forma progr€$iva de tal forme
o"i-* ¿iii".Út" tt"ga¡á a ten& una capacidad de I60MPCD Asi mismo. informó q99
i;;;il;;; iii ;tiiñ; cóntiato de coné*iótr. lo cual puede abasar la puesta en senricio del
o-uecro óc¿sioo-¿o atrapamientos de energia Poi tanto deberia re¿liznse una reunjón
óóípurtl"ipuCi¿n ¿" t"preséntantes de IS,\ CÓRELc,l y Termoflores para aclarar el lema

Comenttrios

EPM: Dlantea que la consecuencia de los atrasos en el plan de conting€nci8s-es que estos se
*"¿iri io"t"¿át u n*esidades de mayor almacenamierito de agua en los ernbalses y no está
ñr"" ¿" 

"*.¿o 
Acepta que debe qíbrir la demanda pero piénsa que el r:espaldo no debe

iiii en tos hidráuücós y el gobierno debe tomar t¿mbién medidas psra que los agentes
asuman su responsabilid¿d.

ISAGEN: opina que los problemas que afectan la disponibilidad del sistema merecen la
intervención del gobiemo.

EEB: informó que el Señor Ministro de Minas y Energia solicitó que se le enüa¡a el
estimativo del ósto de la orueba comoleta de olaotas térmicas y una propuests de como
debia pag¿rse

ISA: manifiesta que este cá'lculo estará listo en l5 días.

Se acuerda inüta¡ a Termoflores a la Dróxima ¡eunión del Consejo para que presente un
avance de la conexión.

2. MÍNIMOS OPERATIVOS

ISA oresertó trec€ escenarios hidrolósicos que se analizaráÍ para deleminar la contingencia
hidrolósica. También mostró las hidrólogiai agregadas que se han presertado desde 1956.
desracañdo aouellos años que Dueden ser-considerádos como Años Niño. según clasiñcación
de Klladis y óiaz y hace uia cbmparación de los mismos con los pronósticos del Subcomité



t[drolócico Dara los años 97-98 mostfando que estos se e¡cuentran por de,bajo de mr¡chos

ilii""ráJi Ñi¡ó rL¡.""te, presentó las siguientes conclusiones y recoriendaciones del

Subcomité lúdrológico realizarlo el 4 de agosto de 1997:

. Se ve con oreocupación la incertidumbre asociada a Chingaza, ya que ¡¡ste sólo evento
ouede invoiucrar ierc¿ de 1200 GWh

. ilffiffñüJ;iiiJr,iv,'iá"-qtii"l empleo del criterio dele5% Psis para todos los
rios v todos lós meses, corno base para de6nir Ia protgcció¡L es d€maslad') ex¡gente'

. 
^$;;.tú;A;i¿"6'"ottit"uoo 

ie este evento para un p€riodo de un año ¡esulta una
Drobabilidad del gg.qolo PSS para el sistema integado

. 5;;;;;ñ;;"náó ó'Ñt"ntnn ev€ntos-adversos (no necessriamente niños)'- la
;;.;"iñ ¡; ü;;h"; ilde'sei cercana a los 18 meses y Eus aportes rnedios del orden
de los 2200 GW/mes

o De los escena¡ios analizados se concluye:- 
- E. ;"".;;. seguii profundiz¿nd'o en la construcción de escena¡i'rs Se c¡nsidera

ou"éÉSS óu"¿é .er'una buena he¡ramienta pero hay que analizarla detalladamente
- i; ;"-; ái tssz-ss v l99l-93, tienen magnitudes comparables y se considerar

u* tiieténiiu o¿"*"¿ípara definir escenarioi criticos Esto no equivale a decir que
se deben tomar exactaqiente estos casos, porque pueden induci¡ a distribuciones
esDacio - temtorales muv particulares

. Con baie e¡r lo ant'erior el Coi¡ité recome¡rdó:
- Analiza¡ alteÍr&tivas en reernplazo del criterio del 95% PSS
- Úiii¡rat to ¡egist¡ado en á sr-sa y 9l-92 como referencisr' posibles y no

descartables. con probabilidad de ocurtencia bastante razonable'
- Considerar no soló la magnitud de los eventos sino también su du¡aoión'
- Exolorar altefli¿tivas dó repa¡tición de la reserva, que tengau en cuenta las

disiribuciones espacio - tempórales a nivel regional
- Óóniinuar estu¿iin¿o el problema antes de emitir un pronr.¡nciamiento oficial sobre la

conveniencia de proporier un cambio en el embal-samiento en las circunst¿ncias
actua.l€s

- Incorpotar a l¿ metodología consideraciones sobre la va¡iabilidad hidrológica (año
seco - año húmedo)

Comentarios

ISAGEN: oDina oue está de acuerdo con las ¡ecomendaciones del Sub€omiLté Hidrológico' y
resalta.que'debe observase que utilizar únicamente las hidrologías 5:L58 y 91-92 €s
¡estnngroo.

EEB: manifiesta que el escena¡io denomin¿do por ISA como Niño lo¡ltiao no es un
escenario, además dé que su nombre no es apropiado.

ISA: manifiesta qu€ no esta de acuerdo con descalifica¡ este escenaio, ya que.bajo
condiciones de inc'ertidumbre como son los efectos del Fgnómeno del Niño no es irracional
coristruif escenarios que reflejen los valores más críticos que se han pres€ntado a nivel
mensual para poder asi diseñar acciones preventivas.



UPME: manifiesta que dentro de cualquier análisis de planeamiento es necesario analizar
úiü*i"r 

-"t*ri.ióJ 
considerando los'juicios de los ánalistas, ade¡nás- de los modelos

.ui.*eii"o., ya que esto fue una de lás debilidades que s€ tuvo en el pasado con los
estudios de planeamiento.

EPM: mariifiesta que y¿ que existe consenso en e1 Subcomité Hid¡ológico de que el 95%
PSS es demasiado'alto, deben comenzar a definirse otros valores.

CHB: oDina que el 95% PSS no es lo crltico sino que no tiene validez el hecho de usa¡
probabilidade; de exigencia por rio y por mes. Adicionalmente, plantea.que es necesano
ilefinir escenarios en los cuales quede cla¡o contfa que se va a protegq el slsrcma

EPM: opin¿ que los aflú¡lisis deben hacsr notar si hay riesgos y determina:r que cantidades
hay que racionar mes por mes.

CHEC: maniflesta que el valor de hidrologia que debe colocarse no puede-ser algo que salga
únicamente del análisis matemático, sino que debe hacerse también un anáLlisis económico'

PROELECTRICA: considera que el CNO aún no puede tomar la dccisión con relación a la
hid¡olocia a usa¡ en el cáLlculo de los minimos, ya que aún no tiene los elenlentos necesanos
para haéerlo y debe esperar que el Subcomité Hid¡ológico preserite un& ptopuesta conc¡eta

EEB: opina que el CNO debe co¡rer ¡iesgos y tomar decisiones con lo que tiene
actualmente.

EADE. Dlantea que no h¿v duda qu€ estamos ante un evento crítico y que estaremos en
alena ojrmanente'hasta quiel fenóircno hava desaparecido totalmente Pero ello no puede
condu¿imos a extremos {ue vayan más allá de las posibilidades reales de teducir-los riesgos.
Como miernb¡os del CNÓ asurñimos las responsabilidad que s€ no.s ha encomendado' lo que
no implica que no podamos equivocamos. pero no podemos efmÍur el nesgo con una
intervención exagerada que pude conducir a deqslones erroneas y mayormefie
Deriudiciales No-se puede actui con üsión de corto plazo' y eso es lo que parece que está
lucLdiendo con la própuesta que ahora plantea ISA con el escenario super crit¡co ó con los
nuevos minimos operátivos {ue desesiinan la co¡relación hidrológica' porque no se ve
detras de todo estó, una politica de aprovechamiento óptimo del agua.e el largo plazr, es
decir en el horizonte p¡obáble de terrni-nación det evento hidrológico critico El uso del agua
debe obedecer a criterios de optimización que permitan llevar a un mi¡imo el riesgo de
¡acionamier¡to. Una visión de iorto plazo fued'e conducir, como en ef€cto se aprecia, a
mantener el agua sin usar, produciendó pertri¡baciones muy inconveniente$ al mercado, por
su alto srado áe intervención. Consideró oue debe trabaia¡se dinámicamente. con reüsiones
periódiias de los minimos, con el objetivo áe largo plazo de operar a minimo costo. para ello
contamos con modelos de simulación. El escená¡ió con hidrologías no correlacionadas con
PSS del 95% univa¡iado, no es estadísticamente cohe¡ente y por tanto lo conside¡o inútil
Se debe trabajar con escenarios racionalfiente probables utilizando las estadísticas
disoonibles v los modelos de sirnulación disponibles.

nl CNO a"u".da q.,e et Subcomité lúdrológico presente el 14 de agosto una propu€sta de la
hidrolocia oue deberá considerarse en el áculo de los minimos opetativos. y realizar una
reunióri del' Conseio ese mismo dia para waluarla y preparu la p¡opuesta que deberá
lleva¡se el 15 da agosto a la CREG.



Adicionalmerite, ISA presentó un i¡forme acerca de la auditoria de plantas témicas
móstianOo 

"t 
ejta¿o ¿d avance de la misma y algunos resultados parciales Las principales

conclusiones del i¡forme son:

. Se observa una clara relación (directa) enue los esquemas de-adminislracón y operación
o¡ivada^ respecto de las meiores condiciones para lograr una alta disponibiüdad

. El esquema estatal presentá más factores de riesgo de disponibil¡dad

. La in;idencia de diversos facto¡es administrativos, financieros y de recursos humanos en
las olantas no es desp¡eciable.

. Sólb una olanta. Floies. presenta una calificación en la escala supenor'

. Ocho plaitas se caliñcan como 'buenas".

. Seis piantas fueron clasiñcadas como "aceplables '

. Tres plantas se encuentran en estado "deficiente'

Además presentó algunos cálculos de la disponibil¡dad- de.las plantas. deslacando que el
oiorne¿¡o'¿l ¿¡soonililidad para las plantas iueuas en los últimos 3 meses es de Ta lo/o .y
iuiiia. plantas üejat en los últimos 6 meses es de 60 97% y en los últimos 12 meses es de
60.35o/o.

Comert¡rios

ISAGEN; sugiere clasificar los factores que más ir¡fluyen en la disponibilid&d

CHEC: manifieste que es importante que dentro de-las pruebas de disponibilidad de las
plantas rérmicas se mida el tonsumo de combustible y debe pedirsele a la CREG que
aLrtonce re¡ulzar esta Drueoa.

EPM: rmnifiesta cue los suDuestos de la Resolución 100/97 deben ser mas acordes con el
Danorama real. Considera qire es imponante desglosar algunas plantas como Tasajero. que
disminuven la disoonibilidad total del parque térmico. Opina que para las plantas nuevas
debe sei cada agente quien certiñque su disponibilidad.

CHB: está de acuerdo con EPM, pero recuerda que cuando un verúedor g¿rantiza una
dererminada disponibilidad, incluye un cieno riesgó en el precio. por t¿nto debe tenerse
cuidado en los valores a consideiar y opina que la gara¡tia debe ser limitada al 85% Con
¡elación a la demanda se observa qué el-crecimiento és mas bajo de lo planeado y esto debe
reüsarse.

LrPtr4E: oDina que la disponibilidad no debe ser tomada de acuerdo a los conhatos sino que
debe tomáfse la disponibilidad energética espe¡ada. Así mismo, i¡form¿ que están revisando
la proyección de demanda.

ISA: solicita a la UPME que una vez rwisada la demanda entregue oficialmente la demanda
m€die que debe sor utilizada en el cálculo de los mínimos.

ISAGEN: opira que el trabajo realizado en la audito¡la es de excelente calidad, pero le
preocupa 1o- que iigue después de esto y que acciones debe¡án tomar las emprcsas para
mejorar 1a disponibilid¿d.
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CHEC: manifiesta que las plantas que van a entrar a operar ahor¿ son-privadas lo que facilita
la disponibilidad deiepuesios y poi tanto garafiiza una mayor disponibilidad.

EPM: plantes que los indices urgloban ICP y mantenimientos y considera que esto debe
seoa¡arle v d¿r á las térmic¿s un tratamiento similar al de l¿s hidráulicas

PROELE;TRICA: opina que considerar una disponibilidad del 85yo psra el primer año es
d€masiado alto.

El CNO acuerda analizar la historia de los dos ultimos años pala las plantas que tiene¡ mas
de dos años v oar& las plantas nuevas analizar la historia del primer aflo especialmente la de
Flores. Te¡m'oientro v Proeléctrica y para el segundo año glt adela¡te conside¡8r el 859'o

2. ANTILTSIS DE LA COMUNICACIóN CRf,G Nfo. MME CREG 12ó9 ACERCA
Df,L RETIRO Df, PLANTAS Df,L MERCADO MAYORISTA DE ENERGIA

La presidenta del Consejo dió lectura 8 18 propuesta de Resolución sobre el retiro de plantas
térmicas y las empresas ent¡egaro¡ por escnto sus comentanos.

Se acordó hacer una cart¿ s la CREG reunie¡do los comenta¡ios de los diferentes agentes

3. VARTOS

EPSA. DlEntea el problema que tiene con el msntenimiento de el Alto Anchicayó el
próximo'10 de Acosto p¿ra el-cual necesita bajar el nivel del embalse por debajo de la
óota del mlnimo oreratiio superior. por tanto solicita que el ernbalse no sea intervenido
cuando llegue a esie nivel. EI CNO acuerda que esta planta sea declarada en pruebas

ISAGEN: informa que está operando a venezuela por encima del costo deracionamiento
debido a los cargoi por uso, razón por la cual eriviaron una comunicación a la CREG
solicitando .que reüse la reglamentación de peajes para las int€tconexiones
mt€rtu¡ctonales.

Rcrümen de Acüerdos y Compromisos

¡ Se acuerda inüt¿r a Termoflores a la próxima reunión d€l Consejo pars que presente un
avance de la conexión.

. El CNO acuerda que el Subcomité Hidrológico presente el 14 de agosto una proluesta
de la hidrologla {ue deburi conside¡¿¡se en el c.{üculo de los minimos operativos, y
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r€alizer ure rq¡nión d€l Consojo ese mismo día p¿ra evaluárle y proporar la Fopuesta que
deberá llevarse el 15 d€ agosto a la CREG.

El CNO acuerda snalizar Is historia de los dos ¡lltimos años paru lss plantas que tienen
mas de dos años y para las plant¿s nuevas a¡aliz¿¡ la histori¿ del primo año
esp€cialmente la de Flores, Termocentro y Proelwtrico y para el segundo año en adelante
considera¡ el 85%.

Sc ¿cordó hacer rma c¿rta ¿ l¿ CREG reuniendo los comeúsrios de los dif€rent€s ¿sentes
sob¡e el análisis de la comunicación CREG Nro. MME CREG 1269 d€ la DroDue;ta de
Resolución del retiro de plEntas térmicas del Macado Mayorista de Eoergía.

Siendo las 4;30 p.m. se terminó la reunión.

OLGA BEATRIZ
Presidenta


