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TEMARIO

1. L€ctura Actas Nros. 42 y 43
2. Cargo por Capacidad
3. Situación Ener€etica
4. Vados

DESARROLLO DE LA Rf,UNIÓN

Se verificó el cu¡r¡plimiento del quórum reglameÍtario y s€ dio inicio a la reunión.

r. LECTURA DEL ACTA ANTERIOR

Se dio lectua a las aotas de las ¡eu¡iones 42 y 43 y se dieron 7 días de plazo para que las
empresas enüaran comentarios para su poste¡ior fl¡ma.

2, CARGO POR CA?ACIDAI)

ISA hizo una presentación del Cargo por Capacidad incluyendo los objetivos y sntecedentes
del mismo. los rfesultados y debilidades de la aplicación de la Resolución 116/96 y las
proyecciones de la CRT para los años 1997-2001. La¡ debilidades de la Resolución
resaltadas durante la presentación soni

. No considera la aletoriedad de Ia pérdida de capacidad

. No remu¡eü plantas que no generan en el modelo y en la realidad bajo condiciones
críticas son d€soachadss

. El proceso de asignación no refleja la firmeza en forma equitativa

. Las plantas que entran en el inüemo siguiente tienen que pagar el Cargo por Capacidad y
a éstas no s€ les paga.

. Tar¡to el factof K como el co¡sider¿r el 105% de la derunda favo¡ece olarfas con facto¡
de utilizacióo menor al 65%.

ISA propone qucr se analicen dos alternatlvas:

a) Hacer. modificaciores a Ja maodología indicad¿ en la Resolución I I 6/96 con el objetivo
oe mejoraf su$ oe¡crenct¿ls.

b) Crear una nueva alternativa que considere un pago explícito por parte de los
comefc¡alizador€s de la componente de ¡eserva. La pa¡te restante del Cargo poa
Capacidad, se paga¡la t¿mbien en forma explicita a travé¡ de cortratos o a travél de'las
transaccio¡es en la bols¿.
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Comentarios

EMCALI: esta ito aq¡eldo co¡ una modificació¡ de la Resolución 116/96. Maniñesta
preocupación porque lo expresado por.la CREC_en el sentido de no_regular para inclui en
rcffna (tlrecu¡ este cargo en tas trans{tcctones con los usuanos no regulados.

CIIEC: con relación al Cargo por Capacidad, anota qu|: no se reconoce que el facto¡ de
utilización máximo de las térmicas es mayor que el de las hidniulicai, impact¿ndo
n€gativamente a los térmicos en ¡ezón a que ümita su dvel de contratación a 

-ur. 
65%.

Adicionalmente manifiesta que es paradójico que la filosofia diga que la forma más eñcisnte
de dar firmeza es una turbiria de ciclo siáple j' precisamen*r són eias turbirus las que salen
menos remuneradas e¡ el cargo por capacidad

CHB;planteapreocupaciónconrelaciónauncambiodelaResolución116/96.despuésde
haber.sido. tan debatida y considera gue esta Resolución es conceptu¡lrnente correcla y
metodológicamente mejorable. Cambiarla seria una mala señal pa¡a el desarrollo dél
mercado colombiano ya que la regulación debe ser bastante estable ytener continuidad en el
hempo.

CORELCA : afirna que los generadores térmicos con el Cargo por Capacidad están dejando
de ganar drnero y por esta rEzón tienen que aumentar las tarifas lo que los hace menos
competitivos.

EADE: reselta que conceptualmente no hay claridad tal como sucedia hace un año.
Considera que uru altemativa interesa¡te es la de crea¡ un cargo explícito pagado por los
usuaflos-

ISA : está de acuerdo con que la inestabilidad en la señal regulatoria no es adecu¡da. pero si
los cambios en.la regulación son debidos a mejo¡as en las iñales, estos deben hacerse para
bien del me¡cado

EPM:,considera que el cambio es peligroso porque comercialmente en la actualidad se
trenen tluJos negrLtivos que no serian recuperados en el futulo. Sinembargo, está de acuerdo
que se deben bur,car cambios que se ajusten al principio de equidad sin que esto signifique
una modricacron total que no seria convemente porque podria afectar la estrategia
comercial de las tmpresas la cual ñ¡e diseñada consideirando la [esolución 116/9ó.

fSA: plantea qu,: el C\O debe mira¡ en forma neutral si t:l esquema está carantizando la
entrad¿ de inversionisras y si el Cargo por Capacidad está dandó la señal pára consrtruir la
reserva que se re¡lurere, buscando así el bien para el país y ncr polarizindose de acuerdo a los
intereses particulares de cada empresa. Por tanto recomiendá buscar una salida de ma¡e¡a
conjunt¿.

ESSA: afirma c¡ue el esquerna del cargo por capacidad no cumple con los objetivos
mencionados, considera qué la Resolucióril16 ha sidb reiteradamente-cambiada y osto va no
slfve.

CHWOR : c¡nsi,lera que el negocio eléctrico debe garantia¡ la eñcie¡cia y evoluaión del
Sector y manifiesta qu¿ ta Resolución I 16196 es bueña desde el punto de vifta técnico y da
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ingresos suficientes au¡l cuando se consideren proyectoi témicos por tanto no debe
cambiarse ¡adicalmente. Es,posible p_ensaren mejoriarlá ya que existen cátrales que deberian
estar rec¡blendo rcmuneraclón y no lo está¡I. CHIVOR freute a un carnbio radical entra¡ía a
recon$derar sus nversrones en el parque temico, 1o que implicaria menores garuntías para
la expansión de1 liector Eléctrico. 

-

CORELCA .. con¡parte la preocupación de CHÍVOR y CHB porque si la situacion sigue asi
los mve¡s¡olustas no van a querer ¡nstaler plantas termicas en el páis. La R$olución I lb/96
tiene erroles que.llwa a que los generadóres térmicos sea¡ s¿irific¿dos a cambio.de que
otros reciban el dinero. La idea es que el negocio sea üable para cualquier inversionista que
venga ar pa$.

EEB : considera que la Resolución I 16196 debe sufrir modificaciones. pero hacer un cambio
radical_es una seiial.muy grave para cualquier inversionista por las impilicaciones que podria
tener. Las proyecciones financieras realizadas para el próceso de irivatizaciones ireron
hechas con base e¡ la Resolución 116/96 y seriá una máa señal canibiar las reglas en este
momento. Po¡ trmto no está de acuerdo con el cambio ¡adcal y sugiere que una ¡eüsión
juiciosa de esta resolución podria corregirla sin mayores traumativnosi

ISAGEN : pla¡t(8 que no es. el momento para señales de inestabilidad en la regulación.
Sugiere que se pueden hac€r ajustes finos peio no cambios bruscos.

E?M : afirma qu': en el negocio deben caber todos, tanto lúdráulicos como témicos v los
ajustes se deben efectuar con el rigor técnico adecuado y no con criterios politicos. ÉpM
está abierts para que se anegle todo para el Sector pero c'uidando el sen¡ido técnrco

EPSA:-considera que actualmente se está en proceso de privatización y estas señales ya se
han dado a los iflversionistas por lo tanto no están de acire¡do en un ¡:ambio radical . Sin
embargo. sugiere h¡cer cambios 6nos siempre que sean cor lazones técnicas y económicas.

PROELECTNC,\: manifiesta su preocupación con que prwio a la aDlicación de la
Resolución lló/fl6 no s€ Enalizó tan seriC y daalladarnenré las implicaciónes de ella. El
gobiemo apücó la resolución teniendo en cuenta únicamente el incéntivo Dara los nu€vos
inversionistas y sln te¡er en cuenta el perjuicio para los existentes, y sólo ahora acepta que
qeDe reusaf esta feso[clon

CHB es impof:ante considerar que los nuevos i¡versionistas van a Drequnta¡se si en
Colombia hay estabilidad politicq económica regularoria y juridica y en-ese sentido la
pos¡c¡ón es que si en la Resolución I ló196 eisten cosss inju|]tas o problemas metodológicos
estos son perfec<:ionables pero están en toral desacuerdo con un cambio de la resoluiión.
Plamea de que eri imposible de que en un mercado competitivo el negocio sea bueno para
todos, el usuario es el quien puede hacer el mejor negoci<j y puede beneiciarse.

ESS]e CORELC¡5 
"ROELECTNCA 

y CHEC : af¡man que es necesario hacer c¿mbios de
fondo e¡ la Resolución

Las demás empresas consideran que debe hacerse solamente aiustes a la Resolución 116/96
para solucionar las debüdades métodológicas que úene.

)
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3. SITÜACION ENf,RGETICA

ISA entregó el informe y las recomendaciones del IDEAM de acuerdo con las condiciones
rucrotoglcas prevtst¡ls para tos pró)amos meses.

Presentó el Panorama Energético, mencionando que la evolución del sistema entre marzo I
y,4I] 6,de 1997 muesrra una demanda ¡eal aCumulada de 42a7G:Wh, unos aportes de
2289CWh ,.urar generación hidráulica promedio real acumulada aé ssCWtr' y uü
generación té¡mioa promedio real acumulada de 20GWh.

Las desüaciones porcentuales d€ los pronósticos hidrotógicos. con relación a la hidrolocja
real en el mes de marzo mueslran que las mayores desviaciones se presentan en la región-de
Antioouia.

La situ€ción p¿r8 los próximos doce meses con la hidrologia del pronóstico (780/0 de la
media hisrórica).lleva el embalse del sistema al 37o¿ el 30 dii marzo7g8, con una generación
térmica promedio de 23 GWUdía. Con la consideración de una hidrólogia delSiy. de la,
media histórica para el mismo periodo, e1 embalse alcanz¿ un nivel íel 3g% con uni
generacron térmica promedio de 38 GWl¡,/dia.

Si pa¡e los próximos 5 años se considera el esceriario a.lto de demanda suministrado por la
LPN4E, .una hidrología superior a la corespondierite a tendenci¿s decrecientes, el plan de
E:xpansión. considerado por la._.tIPME (Maizo 15/97) para análisis energéticos y el parque
lérmicg..existerite.con disponibilidad mayor a 65%, se afiende l& dema¡da con loi índices'de
connSDll10ao establecldos

Finalmente, se prcsentaron las siguientes recomendaciones:

. Según los últirnos info¡mes del IDEAM sobre las condici<¡nes climatológicas del pacífico,
se prevé un déñcit de caudales pa¡a la estación de inüenro.

o Se observa una considerable cantidad de indisponibilidad térmica que oscils entre 2 y 19
meses.

o La evolución clel embalse agregado debe ser tal, que a pa¡tir de la tercer& semana de abril
cambie su pendiente para iniciar su recuperación.

o Se debe cumplir con las fechas de ent¡ad¿ de proyectos.
o Si continuan las condiciones actuales hidricas y se manticnen los pronósücos del IDEAM,

se espera que la generación térmica comierce u¡ ascenso.
. Para mejorar ta reserva de pote¡cia a mediados de mayo se requiere reprogramar los

mantenimientos de Gu¿vio. Paraiso. ZiDa v Betania.

VARIOS

Se aco¡do ¡ealizar una reunión el 23 de abril pera p¡epa¡ar la feuión qu€ se tendrá el día
24 de abril co¡L el señor Ministro de Minas y Energia 

'
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Siendo las 3.30 p.m se terminó la reunión.


